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Dekanica prof. dr. sc. Nina BegicCevi¢ Redep otvorila je 9. izvanrednu sjednicu Fakultetskog
vije¢a. Nakon konstatacije da je kvorum postignut, dekanica je obrazlozila nacin rada i
glasanja na kontaktnoj sjednici. Nakon diskusijskog dijela koji se odvija uzivo, za svaku ¢e
se tocku dnevnog reda naglasiti kada se otvara glasanje, jednako kao i kada se zatvara.

Glasanje o predloZenom dnevnom redu

Clanovi FV jednoglasno su prihvatili predloZeni dnevni red 9. sjednice FV.

Za prihvacanje dnevnog reda glasalo se putem LMS sustava Moodle. Nakon sto je dekanica
zatvorila glasanje, izvijestila je clanove FV o rezultatima glasanja te su za prihvacanje
dnevnog reda glasala 54 clana FV (0 protiv, 0 suzdrzanih).

Tocka 1.
Medunarodna akreditacija sveuciliSnog diplomskog studija Ekonomika poduzetnistva
EFMD akreditacijom
Prof. dr. sc. Valentina Kirini¢ predstavila je clanovima FV EFMD akreditaciju, aktivnosti koje
su do sada odradene te plan daljnjih aktivnosti u sklopu akreditacije i zamolila je sve Clanove
FV da se ukljuce u radionice i aktivnosti koje ¢e biti organizirane jer je akreditacija od
iznimne vaznosti za FOI i projekt je cijele institucije. Dekanica je dodala da su medunarodne
akreditacije ovog tipa vazne za kvalitetu i prepoznatljivost institucije.

Tocka 2.

Analiza provedbe sveuciliSnog prijediplomskog studija Informacijski i poslovni sustavi
Prodekanica za nastavu i studente prof. dr. sc. Sandra Lovrencic¢ i prodekan za studijske
programe prof. dr. sc. Dragutin Kermek prezentirali su ¢lanovima FV-a podatke o prolaznosti
studenata po godinama studija te rezultate ankete o opterecenju na kolegijima.

Uslijedila je rasprava u kojoj se nekoliko clanova FV-a osvrnulo na ogranicenja anketiranja
(percepcija studenata, svjesnost znacenja 1 ECTS boda, niska izlaznost i nedostatak
motivacije za ispunjavanje anketa).

Izv. prof. dr. sc. Renata Mekovec predlozila je da se podaci o prolaznosti studenata po
godinama studija usporede s prethodnim generacijama.

Prodekan za studijske programe prof. dr. sc. Dragutin Kermek predstavio je module i analizu
izbornih predmeta po modulima, dok je prodekanica Lovrenci¢ dodala da ¢e se organizirati
tribina o modulima i prednostima pojedinih modula za studente.

Prof. dr. sc. Vjeran Strahonja predlozio je da se definiraju obavezni predmeti vezani uz
umjetnu inteligenciju na svim modulima.

Prof. dr. sc. Goran Bubas dodao je da je potrebno djelovati na povecanju interesa studenata
izvodenjem atraktivnijih predmeta.

Tocka 3.
Prijedlog revizije sveucilisnih diplomskih studija informatike
Prodekan za studijske programe prof. dr. sc. Dragutin Kermek predstavio je ciljeve revizije
i promjene u studijskim programima i kolegijima te promjene u standardima zanimanja i
standardima kvalifikacija nakon ¢ega je uslijedila rasprava.
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Prof. dr. sc. Blazenka Divjak naglasila je da je Katedra za kvantitativne metode raspravljala
o temi revizije diplomskih studija i inzistirala na organizaciji tematske sjednice. Ciljevi
revizije su generirani u hodu i cilj izmjena nije bio jasan od pocetka. Trazile su se samo
,male izmjene“ bez referentnog okvira. Potroseno je puno vremena, a u meduvremenu
svjedoc¢imo velikom razvoju podrucja umjetne inteligencije. Prijedlog koji je trenutno na
stolu je mala kozmetika koje nece puno koristiti. Postoji povratna informacija od studenata,
medutim nije jasno na koji nacin se ona koristi. Sto je s kvalitetom? Nisu jasni kriteriji
podjele izbornih predmeta i matematicki sadrzaj je podcijenjen i nije stavljen u kategorije
izbornih predmeta 1 ili 2. Potroseno je vrijeme i prilika za sustinske izmjene i upitno je
koliko se, u ovom trenu, moze bitno promijeniti smjer.

Izv. prof. dr. sc. Ivan Magdaleni¢ podrzava reviziju diplomskog studija u ovom obliku i dodaje
da su ciljevi revizije realni s obzirom na okvir koji je dan te da bi bilo puno jednostavnije da
se istovremeno radila revizija prijediplomskog i diplomskog studija. Studentima se sada mora
ponuditi osvjeZeni studij na diplomskoj razini, a procesom ¢e se upravljati u okvirima u
kojima je to izvedivo.

Prof. dr. sc. Vjeran Strahonja izrazio je nezadovoljstvo organizacijom ispunjavanja obrazaca
te ga zanima tko je donio odluku o prihvadanju pojedinih predmeta i zbog cega ce se
produziti standard kvalifikacija a zapusta se standard zanimanja. Kolegiji koji u nazivu imaju
,Uvod u...“ se ne bi trebali izvoditi na diplomskoj razini. Takoder, slobodni kapaciteti tj.
opterecenje nastavnika nikako ne bi trebao biti kriterij za uvodenje izbornih predmeta.

Prof. dr. sc. Alen Lovrenci¢ slozio se s izv. prof. dr. sc. Magdaleni¢em da se revizija
prijediplomske i diplomske razine studija trebala raditi zajedno jer smo odvajanjem stvorili
problem. Studentima smo duzni ponuditi inovirani program na diplomskoj razini. Podrzava
reviziju i smatra da je odraden dobar posao.

Izv. prof. dr. sc. Renata Mekovec prenosi stav Katedre za razvoj informacijskih sustava koja
inzistira na vidljivosti promjena koja su opisane u obrascima. Katedra ima velikih problema
s normom i 3 nova asistenta nisu bila dovoljna. Mogli su ponuditi nove predmete ali naprosto
nemaju kapacitete. Zahvalila je svima koji su radili na projektu Deep2Future i apelira na
Upravu da iskoristi rezultate projekta. Katedru zanima hoce li stanje postignuto novom
revizijom napraviti vecu stetu nego da se ostalo na starom programu.

Prof. dr. sc. Neven Vréek smatra da se nije mogla istovremeno raditi revizija prijediplomske
i diplomske razine studija jer je to prezahtjevan proces. Postuje napore koji su ulozeni,
djelovalo se u okviru mogucnosti i u najboljoj namjeri, ali takoder apelira da se iskoriste
rezultati postignuti projektima Deep2Furute i Stand4info. Revizija diplomskog studija se
trebala pokrenuti puno ranije i nije jasno kako su neki predmeti zavrsili u 2. grupi. Revizija,
nece nastetiti fakultetu ve¢ pomodi jer je trenutno prijediplomski studij moderniji od
diplomskog studija.

Doc. dr. sc. Marcel Mareti¢ je smatra da nastavnici nisu bili informirani o samom procesu
revizije vec se od njih trazilo da samo ispunjavaju obrasce na koje zatim nisu dobili nikakve
povratne informacije. Na pocetku je trebalo postaviti jasne ciljeve.

Prof. dr. sc. Jasminka Dobsa smatra da su predmeti vezani uz umjetnu inteligenciju
osuvremenjeni, ali i dalje jako kaskamo za trendovima.




Prof. dr. sc. Marina Klaémer Calopa smatra da je proces dao vrijedne rezultate te da je
potrebno pilotirati sve sto je do sada napravljeno i sustavno i¢i prema veéim promjenama.
Potrebno je dobro analizirati trenutnu situaciju, vidjeti koji su daljnji ciljevi i sustavno raditi
na aktualiziranju. Za pocetak, treba vidjeti na koji nacin provesti reviziju standarda
kvalifikacija sveucilisni prvostupnik informatike i magistar informatike.

Prof. dr. sc. Goran Bubas smatra da je podrucje umjetne inteligencije razvoja toliko brzo da
ga je naprosto nemoguce predvidjeti i pratiti i da je jako malo radova iz tog podrucja.
Predlaze da se priceka s promjenama studijskog programa dok barem prva generacija ne
upise ljetni semestar da se vidi kako ce se rasporediti studenti. Revolucionarne ideje treba
izbjegavati sve dok ne bude donesen pravilnik Akreditacijske agencije.

Prof. dr. sc. Blazenka Divjak postavlja upit tko ce potvrditi popis izbornih predmeta i
unaprjedenje kvalitete obveznih predmeta temeljem povratnih informacija od studenata.
Smatra da su promjene napravljene na netransparentan nacin. Jedan od izbornih predmeta
je Povijest informatike a naglasak bi trebalo staviti na buducnost informatike.

Izv. prof. dr. sc. Katarina Tomici¢-Pupek smatra da smo si sami postavili ogranicenja koja
utjecu na kvalitetu studija. Koriste se zastarjeli standardi umjesto da oni koji se bave
strukom zadaju smjernice razvoja, a ostali tome doprinose. Revidirani program nije u korist
studentima jer nema jasnu viziju razvoja.

Prof. dr. sc. Alen Lovrenci¢ dodaje da je potrebno pokrenuti studij informatike na engleskom
jeziku jer imamo specifican studij informatike i to bi bila vrlo dobra prilika za
internacionalizaciju.

Doc. dr. sc. Bojan Zugec je zamolio za transparentnost u procesu revizije te je upitao kada
je istekao rok standardima zanimanja?

Prof. dr. sc. Sandra Lovrenci¢ je pojasnila da se standardi zanimanja moraju mijenjati kako
bi se mogli mijenjati standardi kvalifikacija. Ministarstvo rada ne odgovara na upite
Fakulteta oko procedure pokretanja postupka promjene standarda zanimanja, tako da ce
Fakultet krenuti s izmjenom standarda kvalifikacija.

Izv. prof. dr. sc. lvan Magdaleni¢ se osvrnuo na utjecaj opterecenja nastavnika na uvodenje
novih predmeta uz komentar da treba biti praktican. Katedra za informaticke tehnologije i
racunarstvo je zbog problema s normom otpustila 10 ECTS-a obaveznih i 16 ECTS-a izbornih
predmeta na prijediplomskoj razini kako bi imali prostora za inovirane predmete na
diplomskoj razini. U slu¢aju da ne prode revizija, nastavnici nece imati normu.

Izv. prof. dr. sc. Igor Pihir smatra da je puno vremena utroSeno na prazne hodove i uz
obavezu prihvacanja magistra informatike ostaje jako malo prostora. Studij se moze inovirati
kroz izborne predmete. Nedostaje plan revizija za sve studije za iducéih 10 godina.

Prof. dr. sc. Nina Begicevi¢ Redep je na kraju zakljucila da se tematske sjednice ovog tipa
trebaju cesc¢e odrzavati. Obavezne predmete bi trebalo aZzurirati i maknuti preklapanja u
sadrzaju, a obrasce povjerenstvo mora detaljno pregledati i odobriti jer je to prioritet. Listu
izbornih predmeta treba revidirati sukladno kriterijima vaznosti inoviranja i
osuvremenjivanja programa te ce se to napraviti u skladu s komentarima Katedri. Obrasci
moraju biti dostupni svima ¢im se naprave i na vrijeme, ne par dana prije Fakultetskog
vijeca.
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Prof. dr. sc. Dragutin Kermek se zahvalio svima na konstruktivnim kritikama i dodao da su
evidentni problemi s kadrovima Sto znatno otezava sve procese, pa tako i sam proces
revizije. Povjerenstvo je pokusalo napraviti najbolji posao s resursima koje ima na
raspolaganju. Bilo koja iduca revizija bit ce inicijalna akreditacija jer ce izmjene biti
prevelike. Povjerenstvo c¢e pripremiti revidirani prijedlog sukladno komentarima Katedri i
otvoriti sve materijale nastavnicima i ostalim clanovima Fakultetskog vijeca te ¢e se o
prijedlogu glasati na sjednici Fakultetskog vijeca.

Preostale tocke dnevnog reda prebacuju se na iducu redovitu sjednicu Fakultetskog vijeca
koja je na rasporedu 18. svibnja 2023. godine.

DEKANICA:

Prof. dr. sc. Nina BegiCevic¢ Redep




